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magdur” tarumurun, uluslararasi silahlanma dengeleri ile
baglantii konularda etkili olmasi beklenemez. Buna karg:-
lik niikleer etkinliklerin sonuglari, AIHS'nin pek gok mad-
desini ilgilendirebilir. Bir bornba patlatildiginda, insanlarin
yaralanup Slmeleri 2. ve yerine gore 3. maddelerin, kapsa-
mundadir. Konutlarinn, isyerlerinin, tarim alanlarinin yaki-
lip yikilmasi sézlesmenin 8. maddesi ile birlikte, 1 Numara-
11 Ek Protokol’iin 1. maddesinin g¢ignenmesi anlarindadir.
Kuramsal agidan boyle goriinmekle birlikte, Mahkeme'nin
kendisini yetkili sayabilmesi igin, daha bagka kosullarin da
yerine getirilmesi gerekecektir. Yasanan olaylar kargisinda
Mahkeme'nin tutumu da bu dogrultuda olmugtur.

1. Atom Bombasi Denemeleri
Noel Narvii Tauira ve Diger 18 kisi/ Fransa

Fransa niikleer giiciinii gelistirmek amaciyla 1960 ve
1966 yillan arasinda Cezayir de niikleer denemeler yap-
mustt. Cezayir'in 1962 yihinda bagmsizligini kazanmast,
gegici bir siire cumhurbaskanligi yapan Ferhad Abbas'in
ardindan 15 Eylul 1963'te Ahmed bin Bella’nin cumhur-
bagkanligina getirilmesi ve 19 Haziran 1965'te gergekleg-
tirilen bir darbeyle Albay Huvari Bumedyen'in yonetimi
ele gecirmesi, i¢ kargasalar icinde yuvarlanan bu iilkeyi
Fransa agisindan giivenilir olmaktan ¢ikarmisti. Cezayir'in
Avrupa’ya yakinlifi nedeniyle kamuoyunun denetimi
altinda bulunmasini da degerlendiren Fransa, 1966 dan
sonra niikleer denemelerini gozlerden uzak bir bélgeye,
Polinezya’ya kaydirdi. Fransa'nin Giiney Pasifik'in do-
gusunda bulunan denizasir1 somiirgelerinden Fransiz
Polinezyasi'nda 200.000 kisi yasamaktaydi. 130 adadan
olugan takim adalarinin en biiyiigi, 100.000 kiginin barin-
digr Tahiti idi.* Denemeler i¢in Tuamotu takim adalarmn-

8 Ahe * Ahunui * Akiaki * Amanu * Anaa* * Anuanuraro * Anua-
nurunga * Apataki * Aratika * Arutua* * Faaite * Fakahina * Faka-
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daki mercan adalarindan Mururoa ve Fangataufa adalan
belirlendi. Mururoa ve kiz kardesi olarak anilan Fangata-
ufa atollar1, doga ve gevre aragtirmacilars icin yeryliziinin
ender bulunan el degmemis giizellik alanlartyd. Mecran
adalar Tahitinin giineyinde ve 1.200 km uzagmnda bu-

lunmaktadir. Mururoa ve Fangataufa, Cook adalarina

2.000, Yeni Zealnda'ya 4.200, Sili ve Avustralya’ya 6.000,
Meksika'ya 6500 km uzakhktadirlar.

Ada halkinin gogunlugunu olugturan yaklagik 60 kigi,
Fangataufa'ya 100 km uzakta bulunan Mururoa’nin 40 km
glineyindeki Tureia’da yagamaktadir. Bu kigilerin ¢ogun-
lugu da, Mururoa’min 400 km uzagindaki biyik bir ada
olan Mangearava’'dan gelen ve 6zgiin yagamlarini sitrdiir-
mekte olan Gambiyalilar’dur.

] iki adanin Fransiz devletiyle olan sorunlari, 6 subat

1964 tarihinde niikleer deneme yapilmasina iligkin kararla
baglamustir. {1k niikleer deneme 2 Temmuz 1966 glind ya-
pitmugtir. Uygulama, karadan havaya gonderilen 44 atisla
gergeklestirilmistir. 5 Haziran 1975 gunlu ikinci deneme,
Fangataufa mercan adasindan yeraltina dogru yapilmigtir.
1975 yilindan sonra yeraltina 127 atg iceren niikleer dene-
me, Mururoa mercan adasinda gergeklestirilmigtir. 8 Nisan
1992 tarihinde Fransa’mun da katildiga niikleer silahsizlan-
maya iligkin bir moratoryumla niikleer denemeler askiya
almrmustir. 1993 yihinda bu moratoryumun siresi uzatmis
ve devletler niikleer denemelerin askiya alindigin agikla-

rava* * Fangatau* * Fangataufa » Hao* * Haraiki ¢ Hereheretue *
Hikueru* » Hiti » Katiu * Kauehi » Kaakura * Makatea * Makemo*
» Manihi* * Manuhangi * Maria Est » Marokau ¢ Marutea (North)
» Marutea (South) * Mataiva * Matureivavao ¢« Morane ¢ Moruroa
+ Motutunga * Napuka* * Nengonengo * Niau ¢ Nihiru * Nukuta-
vake* * Nukutepipi * Paraca * Pinaki * Puka Puka* * Pukaruha *
Rangiroa® * Raraka * Raroia * Ravahere * Reao® * Reitoru * Rekare-
ka * Taenga * Tahanea * Taiaro * Takapoto * Takaroa* » Takume *
Tatakoto* * Tauere * Tekokota * Tematangi * Tenararo * Tenurunga
« Tepoto (North) ¢ Tepoto (South) * Tikehau ¢ Tikei = Toau * Tua-
nake * Tureia* » Vahanga * Vahitahi * Vairaatea ¢« Vanavana
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muglardir. Yalmzca Cin, 1995 agustos ayina kadar niikleer
denemeleri siirdiirmiistiir.

13 Haziran 1995 giinii Fransiz Cumhurbagkaru bir
basin toplantisinda ayru yihin eyliil aymdan baglayip 1996
baharina kadar, 1992 yilindaki moratoryumla yasaklanan
denemelerle ilgili olarak “Niikleer Denemelerin Tiim Diinya-
da Yasoklanmasina Iligkin Cenevre Konferanst Bildirisi"ni im-
zalayana dek Fransa'nun 7 deneme daha yapacagini acikla-
mgtir. Avrupa Insan Haklari Komisyonu’'na bagvurunun
yapildig tarihte Cumhurbagkam’'nin belirttigi niikleer de-
nemelerden dordii gergeklesmis bulunuyordu.

5 Eylil 1995'de yapilan ilk atisin Mururoa adasmna
etkisi 20.000 Ton TNT giiciinde olmugtur. Yani Hirogima
da patlatilan bombanin giictine yakin bir giigtedir. Ikinci
atty 2 Ekim 1995 giinii Fangataufa ‘da yapilmgtir. Etkisi
110.000 TNT gtictinde olmugtur, Ugiincii deneme 28 Ekim
1995 giinti Mururoa’da yapilmustir. Etkisi 60.000 TNT gii-
ciindedir. Dérdiincii atis 21 Kasim 1995'te yine Mururoa
adasinda gerceklestirilmistir. Patlatilan bomba 40.000 ton
TNT giiciindedir.

Bu denemeler, gevre orgiitleri ve uluslararas: kamu-
oyu tarafindan tartisilmis ve yogun elestiriler almustir,
Denemeler birgok bagkentte ve Papeete’de gosterilerle ki-
nanmugtir. Avrupa Birligi Giivenlik Orgiitii dordiinci de-

‘nemeyle ilgili olarak Temmuz 1995'te Fransiz yetkilileri,

niikieer denemeleri siirdiirme kararmi kaldirmaya gagr-
mustir. Ayni dogrultuda Silahsizlanma Komisyonu O.N.U.
da, 16 Kasim 1995 tarihinde Fransa'nin niikleer denemele-
rini kinayan bir karar vermisgtir.
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Avrupa insan Haklar1 Komisyonu’na Yapilan Bagvu-
ru

Yakinmacilar Fransa Cumhurbagkani’nin 13 Haziran
1995 giinlii, Fransiz Polinezyasi'ndaki Mururoa ve Fan-
gataufa atollerinde bir dizi ntikleer deneme yapilmasina
iliskin kararina kars1 AIHK' na bagvuruda bulunmuslardur.
8 Agustos 1995 giinit Noel Narvii Tauira ve diger 18 yakin-
maci tarafindan verilen bagvuru dilekgesi, 9 Agustos 1995
giinii, 95/28204 numara ile kaydedilmigtir. Basvurucularin
yagsadiklan yerler, en biyiiginti Tahiti'nin olugturdugu
takimadalardir. Bagvurucularin, kendileriyle ilgili olarak
verdikleri bilgiler ve dosyanin incelenme siirecinde ger-
ceklesen kigilerle ilgili degisiklikler asagida belirtilmigtir:

“1 numaral: basourucu Vaihere Bordes, 1953 dogumlu ve
Fransiz vatandagidrr. Ciftcidir. Tahiti “de Mururoa mercan ada-
sinda yasamaktadir.

2, 3 ve 4 numaral basvurucular Noel Narvi Tauria, Simone
Tauira ve Raitea Reynold Tauira, Fransiz vatandaslandir, Bag-
vurucularm ilk ikisi 1953, iigiinciist 1974 dogumludur. 2 ve 3
numaral bagvurucular kamu gérevlisi, 4 numarali bagourucu
dgrencidir. Basvrucular Papeete yakinlarmda yagamaktadirlar.

5 numaralt basvurucu Charles Hkaiha, 1966 dogum-
Iu ve issizdir. Tahiti'de Faa'da yasamaktadir. Ancak bir siire
Mururoa'da calisnustr.

6 numaral: bagvurucu Teharetua Avaepu, 1956 dogumlu-
dur. Bir kaynak atilyesinin sefidir. Tahiti de Toahotu da yasa-
maktadtr. Bir siire Mururoa'da calignustir,

7 numaraly basourucu Edwin Haoa, 1938 dogumludur. in-
saat isgisidir. Tahiti'de Faa'da yasamaktadir. 1963 ve 1979 y1l-
lar: arasimda Mururoa da caligmughr. 1968 yilinda yorgunlukla
birlikte yiiksek atesten ii¢ giin hastanede yatnughir. 1985 ylinda
solunum yetersizligi nedeniyle gegirdigi agir krizlerin birinci-
sinde Tahiti’de hastanede tedavi gormiis ancak kendisine hastal:-
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&1 ve hastaliginin nedenleri sdylenmermistir. 8 Kastm 1995 giinii
niikleer alaninda uzman bir hekim tarafindan muayene edilmig
ve akciger sintigrafisi cekilmigtir. Ancak tam bir tan: konmamig-
trr. Basvurucunun egi, tigii 1978, 1979, 1986 yillarinda, tkisi 7
ve 9 aylik olan 5 qocugunu yitirmistir. Basvurucuya cocuklarin-
dan birinin dliim nedeni bildirilmig ancak tibbi dosyasin gorme
istemi reddedilmistir.

8 numarali bagvurucu Leonard Tuahu, 1956 dogumludur.
Ressam ve boyacidir. Tahiti de Afareaitu’da yasamaktadir.

9 numarali bagourucu Damien Tehuiota, 1944 dogumludur,
igsizdir. Tahiti'de Faa'da yasamaktadir. 1970 ve 1978 yullar: ara-
stnda Mururoa'da ¢alisnushr Saglarinda ve cildinde dikiintiler
olmugtur. Birkag kez baskente tedavi icin gitmistir. Cocuklan
iizerinde genetik etkileri olabileceginden kuskulanmaktadir.

10 numaralt bagvurucu Enrico Tahitoe, 1933 dogumludur,
memurdur, Faaa'da yagamaktadir. 14 Kasim 1995 tarthinden
sonra dogdugu bolge olan Raota’ya gegmigtir.

11 numaralr basvurucu Nataio Nanunea, 1943 dogumlu-
dur, igsizdir, Tahiti'de Punauaia da yagamaktadir. Mururoa'daki
isinden aynldiktan sonra kismi fel¢ gecirmistir,

12 numaralt bagvurucu William Teaya issiz ve 1942 do-
Sumludur. Tahiti'de Pirae’de yagamaktadtr.,

13 numaral bagvurucu Tehei Naehu, 1925 dogumlu ve
Fransiz vatandagidir. Tahiti’de Hiaoa Narquises'de yasamakta-
dir. '

14 numaral basvurucu Hoatuau Mataitai, Fransiz vatan-
dagidir ve 1927 dogumludur. Mururoa'ya 400 km uzakliktaki
Mangareva bolgesinde yagamaktadir. Papazdir. Mangareva, ara-
larinda Gambiyaldar'm da bulundugu bes yiiz kisinin yagsadig
bir bolgedir.

15 numaral: bagvurucu Tepono Teakarotu, Fransiz vatanda-
sidir. 1934 dogumludur. Mangareva bélgesinde yasamaktadur.
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16 numaral basvurucu Louise Labbeyi, 1914 dogumludur.
Fransiz vatandagidrr. Issizdir. Mangareva iizerindeki Rikitea'da
yasamaktadrr.

17 numarah basvurucu Siméon Pakaiti, Fransiz vatandagi-
dir ve 1914 dogumludur. Mangareva'da balikgiltk yapmaktadr.

18 numaral basvurucu Ciprian Puputauki, 1934 dogumlu-
dur. Fransiz vatandasidir. Mangareva’da yagamaktadir. Bir siire
Mururoa’da calisnugtir.

19 umarals basvurucu Denise Shivo-Abe, 1928 dogumlu-

yagamaktadir.”

Avrupa Insan Haklar1 Komisyon'u, yanlarca sunulan
olaylarin gelisimi asagidaki ttimcelerle dzetlenmistir:

“1. Basvurucular dilekcelerinde Sozlegme'nin 2. maddesi-
nin giivence altma aldigr yasama hakkinn ihlal edildiini be-
lirtmislerdir. Kansere, ldsemiye, genetik bozukluklara yol acan
radyoaktif etkilere maruz kaldiklarin ileri stirmiiglerdir. Yasama
hakk: agisindan Fransiz devletinin atollerde yasayanlann yasa-
mnt korumak icin hichir saglik onlemi almadigim, pozitif yi-
kiimliiligiinii yerine getirmedigini belirtmislerdir. Yapilan bir
dizi niikleer denemenin basvurucularin yagamt agisindan gergek
ve kesin bir risk olduguna deginmiglerdir.

2. Basvurucular, denemelerin yapilacagr kararimin Hiro-
sima’ya bomba atilmasimn 50. yildoniimiinde televizyon ve
basinda anilan bombarn Japon halk tizerinde yarattigy izlerin
gosterildigi dinemde agiklanmasinn korku ve endige yarattigin
ve bu durumun sozlesmenin 3. maddesini ihlal ettigini belirt-
miglerdir.

Basvurucular yaplan niikleer denemelerin ada halkinda
dehsete neden oldugundan ve bir dizi potansiyel yeni denemenin
yapilacag: korkusunu dogurdugundan, insanlik dis: ve onur ki-
rict muameleye maruz kaldiklarin belirtmiglerdir.
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3. Bagvurucular, Lopez Ostra kararina dayanarak ikamet-
gah ve dzel yasamlan aqisimdan Sozlesme'nin 8..maddesinin
ihlal edildigini ileri siirmiglerdir. Ote yandan 6zel yasamin giz-
liligine yapilan miidahalenin yasa tarafindan ongoriilmedigini,
yalmzca Cumhurbaskan tarafindan Anayasa’ya aykirt olarak
aliman bir karara dayandiim belirtmiglerdir. Bir kamuoyu an-
keti ya da etki degerlendirmesi yapilmadan bu karar verilmigtir,
Miidahale ulusal giivenlik amacinr gerceklestirmek icin yapul-
nugtir. Ancak mesru amac gerceklestirmek icin oranhlili§s sag-
layacak onlemler alinmanustir. Bu nedenle miidahale demokratik
toplumun gereklerine uygun degildir.

4. Bagvurucular yakinmalaninda, sozlesmeye ek 1 Numarali
Protokol'iin 1. maddesi anlanunda miilkiyet haklarinmn thlal edil-
digini belirtmiglerdir. Cevrede risk oldugundan bagvurucularin
konutlarmm kullanmalar: sturlanwugtir. Basvurucular malvar-
hilarom kullanma hakk: acisindan zarar gérmiislerdir,

5. Bagvurucular, etkilendikleriihlallere iligkin olarak Fransiz
Devlet Bagkani'min kararinin yarg: denetimine agik olmamasinin
ve etkin i¢ hukuk yolu bulunmamasinin, sézlesmenin 13. madde-
sini ihlal ettigini ileri siirmiiglerdir. Ayrica Devlet Bagkar'mn
kararinin resmi gazetede yayinlanmadigim belirtmislerdir.

6. Bagsvurucular denemelerin yapildi§i yerin seciminin
Sozlesmenin 14. maddesi anlaminda aynmahga ugramalarmna
neden oldugunu belirtmiglerdir. Basvurucularm savlarina gore
Fransa'da, merkezde, yeraltinda, niikleer denemeler yapimasina
kargt olugan tepkiler yer seciminde etkili olmustur. Ote yandan
Mururoa'da biiyiik kuyular agilmasi, kaziklar yerlestirilmesi ge-
rekmigtir. Nuiikleer denemeler igin yapilan harcama miktart yiik-
sektir. Mururoa sehrinin segilmesinin nedeni tamamen politik-
tir. Avrupal: olmayan bir toplulugu risk altina sokmustur.”

Komisyon, Mururoa’da yer altinda yapilan niikleer
denemelerin teknik yénlerini de aragtirmus ve bu konudaki
saptamalarim agagidaki tiimcelerle kararina yansitmistir:
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“Mururoa, 9 milyon yil dnce olusmus, sénmiis bir volkan-
dir. Adarmn tabami, Pasifik Okyanusu'nu milyonlarca kilometre
derinden saran sicak cemberin yeryiiziine uzantisidir. 3000 met-
re yiikseklige denk diisen bir temel iizerindeki zemin, gelgitlerin
erozyonuyla diizlesmistir. Etna’dakine esdeger bir yiiksekligi
bulunmaktadir. Mercan adann, suyun yiizeyinde olan boliimii
yaklagik 3 metre yiiksekligmde, 28 km uzunlugunda ve 11 km
geniglifindedir. Adanmn etrafi 51§ kayaliklarla evrilidir. Adarun
batt bolgesinde 5 kmn genigliginde dogal bir kanal bulunmaktadur.
Bu kanalin derinligi 40 metredir. Gemilerin demirlemesine elve-
riglidir.

Adann biiyiik kisnanm zemini, 300 ile 450 metre arasinda
degisen kalker ve mercanlardan olugmaktadir. Bu zeminde volka-
nik kokenli bazalt kayalar da yer almaktadur.

1981 alina kadar niikleer denemeler, mercan boliime dog-
ru 500 ile 1000 metre arasmndaki derinlige yonelik olarak yapil-
mustir. Bu denemeler laboratuvar dnlemleri alinarak ve 15 met-
re uzunluktaki béliimde agilan kuyularda yapitmugtir. Kuyular
atiglardan sonra siirekli kapal tutulmus, ahsin radyokimyasal
etkisini yok etmek igin kayalar delinerek yeniden agilmak iizere,
kuyular kapatilmghr.

1981 yilina gelindiginde ve 1967'den itibaren lagiin geci-
dinde gerceklestirilen tim atislar igin kuyular delinerek agilmug-
hr. s

AIHK, gevre gitvenligi ve denetimler i¢in alman 6n-
lemleri de soyle agiklamaktadir:

“Franstz Polinezyasi'nda niikleer denemeler baslatildigin-
dan itibaren Fransiz hiikiimeti adalar ve gevresi icin bir kon-
trol ve denetim mekanizmas: kurmustur. Yetkililer Mururoa ve

Faa'yi, Monthery'den izleyen iki laboratuvar olugturmuslardir.

Bu denetim, radyolojik giivenlik ve biyolojik kontrole iliskindir.
Laboratuvarlarin ikisinin de miidiirleri D.LR.C.E.N e bagh ola-
rak cahgmuglardir. Radyolojik Giivenlik Merkezi ise, insanlann,
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hayvanlarin, besinlerin, suyun denemelere kars: korunmast so-
rumlulugunu tistlenmigtir.

Hiiktimet, zaman zaman uwluslararas: 3 uzmamn Mururoa
mercan adasinda jeolojik ve radyolojik incelemeler yapmalarina
izin vermisgtir. Ilk inceleme Haroun Taziefffin yonettigi Atkin-'
son ekibi tarafindan 26-28 Haz.ran 1982°de, ikinci inceleme ayni
ekip tarafindan 25-29 Ekim 1983'te gerceklestirilmigtir. Bu ekip
Avustralya’li, Yeni Zelanda'li ve Papua Yeni Gine'li uzmanlar-
dan olugmugstur.

Uluslararas: Atom Enerjisi Kurumu, 1991 ve 1994 yillar:
arasinda deniz ve karadan alinan drnekleri incelemigtir.”

Hiikiimet savunmalarim 20 Ekim 1995 giinii
Komisyon'a sunmug, bagvurucular bu yanitlara karg: goz-
lemlerini 10 Kasim 1995 giinii bildirmiglerdir. 4 Aralik
1995'de toplanan Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu, bas-
vurunun kabul edilebilirli§i konusunda agagidaki karari
vermistir;

“Karar

Bagvurucular yakimmalarinda Sézlesmenin 2, 3, 8, 13, 14.
maddelerinin ve sozlegmeye ek 1 Numaral Protokol'tin 1. madde-
sinin Fransiz Devlet Baskani'mn 13 Haziran 1995 giinlii karar
ile 1995 yilindan 1996 baharina kadar Fransiz Polinezyasi'nda
Moururoa ve Fangafatua'da yapilan denemeler sonucunda ihlal
edildigini belirtmigsleridir.

1.Yukarida 1 numaral basvurucu olarak anilan Vaihere Bor-
des, 17 Agustos 1995 tarthinde bagvurusunu sunmugtu. Daha
sonra Komisyon'a yaptig1 agiklamada, 8 Agustos 1995 tarihinde
Cenevre'deki Birlesmis Milletler Insan Haklar: Komisyonu'na da
bagvuruda bulundugunu agiklarmigtir. Komisyon, Sozlesme'nin
30/¢ maddest geregince, Vathere Bordes'in bagvurunun kayittan
diistiriilmesine karar vermistir,
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Komisyon, diger 18 bagvurucunun bagvurularni incelemig-
tir.

Komisyon, Sézlesme'nin 25. maddesi geregince her gercek
kisi, hiikiimet dig1 orgiit veya 6zel gruplarmn, Sozlegme'yle ko-
runan haklarmin Sozlesmeci devletlerden biri tarafindan ihlal
edilmesi durumunda Avrupa Insan Haklar: Komisyonu'na bag-
vurabilecegini belirtir.

Bunun igin iki kogul gereklidir: Bagvurucu 25. maddede be-
lirtilen kategorilerden birine girmelidir. Sozlegmenin ihial edil-
mesinden magdur olmalidir. ik kosul agisindan, bagvurucular
gergek kigiler oldugundan bir sorun bulunmamaktadir.

Tkinci kosula iliskin olarak Komisyon magdurluk kavrami-
ni, i hukuktan bagimsiz ve otonom olarak, yarar bag ile agk-
layan i¢tihatlarim antmsatir. Bir bagourucunun magdur olarak
kabul edilebilmesi i¢in, ihlale dogrudan maruz kalmas: yada ih-
lalle dogrudan bir bagimin olmast gerekir. (9939%/82- 4.7.83 D.R
34 p.213 ) Sizlesme, toplumsal davalar agismdan uygulanmaz.
Bu nedenle bireysel basvuru yolunu ongdrmektedir. Bagvuru-
cu, Sizlesme'nin, Sozlesmeci bir devlet tarafindan ihlal edil-
mesinin dogrudan veya dolayli magduru olmahdir. (6481/74
12.12.1974)

Magdur ve ihlal deyimlerinin altinda, sozlegmenin 26. mad-
desinde sézi edilen i¢ hukuk yollanimn titketilmesi yiikdmliligi
anlatmnda, insan haklarin korumaya yonelik bir sistem olugtur-
ma anlayis: bulunmaktadir. Sézlegme’nin 19. maddesinde belir-
tilen yetkili organlar, Sézlesmeci devletlerin sizlegmeye uygun
davranmalan yitkimliligiini yerine getirir. Bu aym zamanda
ihlalin énlenmesini saglamayt da gerektirir. Sdzlesmenin 50.
maddesi adil tatmin olarak yalnizca tazminati degil, i¢ hukukta
olugan zarann giderimini de éngdrir.

Ancak ¢ok ayriks: durumlarda Sézlegme’nin ihlaline iiigkin
magdur sifati, gelecekte gerceklesme olanag bulunan bir ihlale
iliskin olabilir. Ornegin stir digt edilen bir bagvurucu, iskence
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ve insanhk disi davranis riski altinda bulunabilir. Bu durumda
bagvurucuya koti devrams uyquinnmayacak olsa da, stmir digt
etmis olan deviet sorumiu tutulabilir.

Bagvurucunun biyle bir durumda magdur statisiine sahip
olabilmesi i¢in, ihlalin gerceklesecegine iliskin makul ve belirgin
kugkular bulunmalidir. Bu kuskular, yiizeysel olasiliklar ya da
varsayimlar diizeyinde kalmamalidr.

Basvurucular Devlet Baskant'mun 13 Haziran 1995 tarih-
li Giiney Pasifik'te bir dizi niikleer deneme yapilmasina iligkin
kararimin Sézlesme'nin ihlaline neden olacagimi belirtrislerdir.
Ote yandan basvurucular Sozlesme'nin devam eden ihlali agi-
sindan magdur konumundadiriar. Niikleer denemelerin yasadik-
lar: yerde yaratthigr sonuglart gormiislerdir. Ayrica magdurluk-
lart, bolgede hala bulunan radyoaktif etkiler nedeniyle siirecektir.
Bagvurucular diizenlenen bir dizi rapora dayanarak, gerceklesti-
rilecek yeni denemeler sonucunda bilgedeki radyoaktif kirlenme-

- nin artacagini ve bu kirlilik nedeniyle gelecekte Sozlesme 'nin 2,

3 ve 8.maddeleri ile 1 Numarali Ek Protokol’iin 1. maddesinin
ihlal edilecegi kaygisim yasadiklarin belirtmislerdir.

Komisyon dncelikle, taraflarca ileri siiriilen bilimsel raporla-
rin gegerli olup olmadigr konusunda, yanlar ve uzmanlar arasin-
da bir giriis birligi olmadigin belirlemistir.

Komisyon ayrica eldeki basvurunun ¢oziimi aqisindan, bir
dizi niikleer deneme yaplmasina iliskin olarak Fransiz Devlet
Bagkani'min aldigt kararin zorunlu ve elverisli olup olmadigin
belirlemenin gerektigi kamsindadir. Ayrica Komisyon un yetkisi,
basvurucularin haklarim giivence altma alan Sozlesme hiikiim-
lerinin ihlal edilip edilmedigini ve bu konuda alinan dnlemleri
incelemekfir., '

Gelecege yonelik niikleer enerji kullamumumun risklerinin
olmasi, bagvurucularm sizlesmenin ihlalinden dolmp mag-
dur olduklarmu ileri siirmeleri icin yeterli degildir. Bunun igin
bagvurucular, yetkililer tarafindan gereken dnlemlerin alinma-
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mas: sonucunda bir zarara ugrama olasihklarmn yiiksek ol-
dugunu ve bu zararn Sozlesme'yi ihlal edecegini ileri siirme-
lidir. Ve bu eylemin sonuglart uzak zaman dilimi icinde etkili
olmamalidir.(Soering Karari 7 Temmuz 1989 Seri A No 161
sayfa 33 paragraf 85 )

Fransa'nn yeraltindaki denemeler konusunda 1975"de ver-
digi karara iliskin olarak atmosferde yaptirdigi testler, radyoaktif
kirlenme riskinin cok zayif oldugunu gostermistir. 1979 yiln-
da yapilan bir dizi yeraltt testleri, yeraltimda niikleer yiiklenme
olugtuunu gostermigtir. Bagvurucular bir kaza obnast riskinin
her zaman yiiksek olmasma karsin, Fransiz yetkililerin bunu on-
lemek igin gerekli onlemleri almadiklarin belirtmiglerdir.

Denemelere devam edilmesi durumunda atollerde kirlma
olabilecegi sorununa iliskin olarak, bilim diinyasinda dnceki de-
nemelerin saytsuun ¢okluunun bu duruma etkisi tarfismalidrr.
Basvurucular kirilma varsayiminin magdurluk statisiini des-
tekledigini ileri siirmiiglerdir. Ancak 1995 yilinda kararlagtin-
lan denemelerin sonuclarina iliskin olarak komisyona hichir veri
sunmamuislardir.

Atmosferdeki denemelerin gegmiste radyoaktif kirlilige yol
actigina iliskin olarak, bu kirliligin diizeyinin bolge tizerinde ve
buralarda yasayanlarin saghig iizerinde olumsuz etkilerinin ol-
dugu kabul edilebilir. Ancak Komisyon'a gore, gecmigte yalmzca
Mururoa'da ¢ahismg olmak (7, 9, 11 nnwmaral basvurucular
aqisimdan) ve gelecekte ortaya cikacak riskler yontinden, (5,6,18
numaral basvurucular agisindan) Sozlegme’nin ihlal edildigine
gerekee olugturmaz. Komisyon, bagvurucularin bu dogrultudaki
savlarimin zellikle Sdzlegme’nin 2, 3, 8. maddelerinin thlalinin
devam etmesi durwmunda kabul edilebilir oldugunu kararlagtir-
mastir.

Sonug olarak Komisyon, bagouruculartn sozlesmenin 2, 3,
8. maddeleri ve Séizlesmeye ek 1 Numarali Protokol'tin 1. madde-
sinin ihlaline iliskin yakmmalar: temelden yoksun oldugundan
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Sézlesme’nin 27 maddesine gore bu istemlerin kabul edilemezli-
gine karar vermigtir.

3. Basvurucular yakinmalannda ihlale karg: etkin bir ig
hukuk yolu bulunmadigim belirtmislerdir. Komisyon dncelikle
Sazlesme 'nin 13. maddesine iliskin olarak bir basvurunun, 56z-
lesme organlarinin ictihatlanna wygun olarak ileri siiriilmest
gerektigini antmsatr.(14739 /89 9.5.89-D.R sayfa 60 paragraf
296) Komisyon, basvurucularin 13. maddeye iliskin yakinma-
larinin, diger istemleriyle birlikte degerlendirildiginde, ileri sii-
riilebilir nitelikte bulunmadigr kamsindadir. Bu nedenle Komis-
yon, Sozlesme'nin 27/2.maddesi anlarminda bagvurunun bu kis-
minm temelden yoksun oldugundan, kabul edilemezligine karar
vermigtir.

4. Bagvurucular denemelerin yapilmast i¢in segilen yer
agisimdan sozlesmenin 14. maddesinin illal edildigini tleri siir-
miiglerdir. Komisyon ayrimciliga iliskin Sézlesmenin 14. mad-
desinin ithlal edildigi savlarinin temelden yoksun oldugundan
Sozlesme'nin 27/2. maddesi geregince kabul edilemezligine karar
vermistir.

Tiim bu gerekgelerle Komisyon oybirligi ile, 1. siradaki bag-
vurucunun basvurusunun kayittan digirilmesine oycoklugu
ile, diger basvurucularin bagvurularinmn kabul edilemezligine
karar vermistir.”®

(Noel Narvii Tauira ve Diger 18 kisi v. Fransa, AIHK,
1995)

Bu olayda basvurucular, Mahkeme'nin Yoéntem
Kurallar’'run 36, maddesi uyarinca “gegici énlem” karar:
vermesi yoniinde Komisyon’dan ii¢ kez istemde bulun-
muslardi. Komisyon Baskani'na sunulan 10 Agustos 1995
ve 21 Agustos 1995 giinlii istemler, 5 Eylil 1995'de Mu-
ruroa adasinda gergeklestirilen ilk bilyiik patlamay: onle-
meye yonelikti. Bu atisin ardindan, giindemdeki 2 Ekim

5 Ozlem Yilmaz evirisi.
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ve sonraki denemeleri durdurmaya yonelik olarak yapilan
{tgiincii onlem istemini de, Komisyon, 5 Eyliil 1995 giinlii
kararla reddetmisti.® Boylece niikleer denemeleri surdiir-
mesi acisindan Fransa’min éniinde Avrupa Insan Haklar
Stzlesmesi yoniinden higbir engel kalmarmug oluyordu

Karann ¢ok biiyiik bir bolimiinii ozetledigimiz yuka-
ridaki timcelerde, olaya istemsiz yaklasan Komisyon'un
cok yapay ve inandirict olmayan gerekgeler trettifi goz-
lenmektedir. Komisyon‘un “kanitlanmarmis” buldugu olgu-
larm, etkilerinin yalniz giiniimiizde degil, insanlarm ola-
gan yagam siirelerini de agan genetik kalitlarla kugaktan
kusaga tagindig bilim adamlarinca paylagilan bir gercek-
tir. Hele stzlesmenin 14. maddesi baglamunda, denemele-
rin neden Fransa’nin Avrupa’daki topraklarinda degil de,
abartisiz yagamlarim siirdiiren dingin insanlarin itlkesi
Haiti yakinlarindaki Mururoa ve Fangataufa atollarmnda
gerceklestirildigi sorusu yantsiz brrakilmustir. Yarut her-
kesin cok agik bildigi gibi, Avrupa iilkelerinin nitkleer kir-
lenme altinda kalmamasi ve bu iilkelerde yagayan insanla-
rin etkilenmemesi igin, bombalar Haitililer'in diinyasinda
patlatiimustir. Boyle bir segimin uygulamaya konulmast,
hig kugku yok ki 14. madde baglaminda agik bir ayrimcilik
anlamindadr.

Komisyon, gegici onlem istemlerinin reddi gerekgele-
rini kapal olarak tartistifs kararinda, ¢ok ayriks: durum-
larda gzetecegi ‘potansiyel magdur’ tanimuna drnek olarak,
“gelecekte gerceklesme olanagi bulunan bir ihlale iligkin olarak
sty dist edilen bir basourucunun, gonderildigi tilkede igkence
ve insanlik dist davramslar altnda kalabilecegi olasiigr” kar-
sisinda bu yola gidilebildigini aciklamaktadir. Elbette is-
kence olasithgina karst gegici onlem karan verilmelidir.
Mahkeme'nin gegici onlem uygulamalar da, bu tiir birey-

% Gemalmaz, Mehmet Semih, Uluslariistii Tnsan Haklar: Uswl Hukukun-
dn Gegici Onlem, Birinci, Kitap Legal Yaymeilik, 5 473-875, 2007 [stan-
bul.
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sel olaylarin Gtesine gegememektedir.¥” Ancak tartigilan
bagvuruda, ¢ok daha genis bir alanda ve ileride giderilmesi
olanaksiz boyutlarda yasamsal yitiklerin olugacag: kesin-
lik tagiyordu. Komisyon, bunlar: gérmezden gelerek, bag-
vurucularin savlarinin ve sonuglarinin “belirsizligi” teme-
linde bir gerekge gelistirerek, Fransa'nin 6niinii kesmeme
kararlilig iginde oldu.

Olaya istemsiz yaklastgna gore Komisyon'un, yakin-
malarin ayrintilarina inmeksizin yontemsel bir takim ge-
rekgelerle bagvuruyu reddetmesi ¢ok daha anlamli olurdu.
Boylece, higbir yonii ile savunulamayacak yanhs bir karar
vermekten kurtulacagr gibi, niikleer silahlanma yarigimin
koruyucusu oldugu izlenimini yaratmazd:.

Ashinda Komisyon, top yekun silahlanma ve yeryiizii
banigimin gerceklestirilmesi yolunda eline gegen &nemli
bir olanagt da kagirmus oluyordu. 1995-1996 yillari, niikle-
er denemelerin durdurulmas: agisindan uluslararasi top-
lumda goriis birliginin hizla gelistigi bir dénemdi. Sivil
toplum kuruluglari ve kamuoyu, niikleer silahsizlanmaya
guclii bir destek veriyorlard:. Komisyon, Fransa'nin kural
tanimaz ve insanlik digi bir tutumla, kendi mal saydifi
somiirgelerinde gergeklestirdigi girisimler kargisinda bas-
vurunun kabul edilirligine karar verse idi, uyusmazhigin
ATHM'nde incelenmesinin yolunu agabilirdi. Gercekten
ayn1 yillarda ATHM, miilkiyet hakk: ihlali temelinde ver-
digi Loizidiou / Tiirkiye karalarinda, ikili yada ¢ok yanl
uluslararas: goriigmelerle sonuglandimlabilecek bir uyus-
mazlif, kendi yetki alan iginde gormiigtii. Mahkeme, bu
olayda, malvarligr haklarimi korumarun étesinde, siyasal
bir ¢éziimii amag bellemisti. Noel Narvii Tauira ve arka-
daglarinin basvurularinda da Ek Protokol'iin 1. maddesi
baglaminda malvarlig: haklariun niikleer denemelerden
zarar gordiig ileri stirtilmigtii. Ancak Strasbourg yargi-

¥ Mehmet Semih Gemalmaz, a. g. y., gegici tnlem uygulamalanmn
ok yonlt uygulamalarina 6rneklerin bulunacag kaynak.
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s1, agagida deginecegimiz diger bagvurularda oldugu gibi,
niikleer girigsimler karsisindaki etkisizligini vurgulamann
ilerisine gegemedi.

2. Niikleer Santrallar
a. Balmer-Schafroth ve Digerleri / Isvicre

Isvicre'nin Bern kantonuna bagli, Aare nehri tizerinde-
ki Miihleberg kentinin yaklagtk iki kilometre giineyinde bir
niikleer gii¢ santrali bulunmaktadir. Radyoaktif maddeler-
le 1sitilan suyun kaynamas: sonucunda elde edilen buhar
enerjisi ile elektrik itretmek amaciyla 1967 yilinda yapimu-
na basglanan santral, 1971 yilinda tamamlanmustir. Yilda 2.7
milyar KWH elektrik iireten santralin yapirmuru General
Electric sirketi gerceklestirmistir. 1972 yilinda tiretime bag-
layan kurulug, 600.000 kisinin erke gereksinimini karsila-
maktadir. Uretim sirasinda olusan agir1 sicaklign gidermek
amaciyla yuritiilen sogutma islemleri icin, santralin hemen
yakinindan gegen akarsudan yararlanilmaktadir.

Santralin deney amaciyla ¢alistiriimast sirasinda 1971
yilinda bir kaza yasanmus, ancak radyoaktif sizmt olus-
marmustir. 1990 vilindaki depremin ardindan da, yapimn
tagryicr sistemlerinde kirdmalar olduguna iligkin goriigler
ileri siiriilmiigtii

Niikleer elektrik santralima 1971 yilindan beri galigtir-
makta olan Bernische Kraftwerke AG adindaki sirket, Isvig-
re Federal Konseyi (Hiikiimet)’'e bagvurarak, 10% tretimi
artigtyla birlikte, igletme ruhsatinin belirsiz bir dénem igin
uzatmasini istemistir, Basvuru dilekgesinin yayinlandig: 4
Aralik 1990 giinlii Resmi Gazete'de yer alan bir duyuruda,
Federal idari Yontem Yasasi'min 48. bsliimiiniin 15. mad-
desi uyarinca santralden etkilenen kisiler, gerceklestirile-
cek bilgilendirme stirecinde, eZer varsa, itirazlarin bildir-
meye davet edilmiglerdir. Caligtirma izinleri yenilenecek
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